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OD REDAKCJI

No i jak zwykle (z wyjatkiem Naszego Emerytowanego Prezesa dwa élimakuriery temu)
nikt — mimo obiecanek-cacanek — nic nie sptodzil. Jeszcze wytrzymujg, ale co bedzie jak z
braku pomystu i wsparcia zaczne wypisywac idiotyzmy?

BEATA M. POKRYSZKO

O ZANIKU TEMATOW ORYGINALNYCH

To ponizej stanie si¢, mam nadziej¢, zarzewiem dyskusji. Poki co, to tylko moje luzne
(malkontenckie) przemyslenia.

Czy zauwazyli$cie, ze w Folia pojawiaja si¢ “mody”? To samo zresztg zauwazycie pewnie
Sledzac kilka ostatnich tomikoéw streszczen z Seminaridw. Na przyktad gatunki z Aneksu II
Europejskiej Dyrektywy Siedliskowej, ocena populacji winniczka z réznych obszaréw czy
szereg prac o stodkowodnych Prosobranchia (przepraszam, wiem, ze tej grupy oficjalnie nie
ma). Specjalnie datam te trzy przyklady, bo reprezentujg trzy rozne przyczyny tych “plag”.
Od razu powiem: Prosobranchia sa w porzadku, to ciagle mato zbadana grupa i wdzigczny
obiekt badan biogeograficznych i ewolucyjnych. Kilka 0sob zaczeto to robi¢, poczuto si¢ w
tym dobrze, maja juz doswiadczenie, znajg kuchni¢ molekularng, i daj im Boze. Z Aneksem Il
juz troche inaczej. To trend determinowany moda ogoélnoeuropejska (a chwilami
ogblnoswiatowy), a moda jak wiadomo determinuje finansowanie. Nie jest to zle, bo wiele
takich prac jest a. naukowo dobre, i b. przyczynia si¢ rzeczywiscie do ochrony tych
nieszczgsnych zagrozonych zwierzakow (inna rzecz, czy one wszystkie rzeczywiscie takie



strasznie zagrozone, patrz nizej). Z drugiej strony w moim przekonaniu wiele decyzji o tym,
jaki temat podjaé, zapada na zasadzie “to zrébmy, bo na to dostaniemy finansowanie”. A
gdyby osoby podejmujace taka decyzje mogly robi¢, co chca, to moze zrobilyby co$
absolutnie rewolucyjnego (i rewelacyjnego)? Wrdé¢my na moment do tego Strasznego
zagrozenia. Badania rozpoczgte w zwigzku z inwentaryzacjami w ramach Natury 2000
wykazaly, ze wiele gatunkéw to zwierzaki calkiem pospolite, a po prostu wczesniej nie
umiano ich ztapa¢ albo zidentyfikowa¢ wiasciwych siedlisk. Przyktad z mojego podworka:
wiecie, ile w tej chwili mamy stanowisk Vertigo moulinsiana i V. angustior? “The current
numbers of records of V. angustior and V. moulinsiana are 110 and 93, respectively
(Ksiazkiewicz et al. 2015 and unpublished data), very few of those without precise
coordinates”. To jest cytat z niedawnej pracy (patrz Folia 2016). OczywiScie, poniewaz sg to
gatunki o specyficznych wymaganiach, w dodatku preferujgce siedliska z punktu widzenia
sukcesji efemeryczne (otwarte tereny podmokle), to niewatpliwie nalezy chroni¢ ich ,,dom”.
Ale wiedzac o tej wielo$ci stanowisk (a to samo zreszta, jak twierdzg niektorzy, dotyczy Unio
crassus), dalej nakrgcamy koniunkturg badan (a konkretnie zlecania nam badan) nad tymi
gatunkami, bez jakiejkolwiek rewizji pogladow na ich pospolitos¢. Pytam cichutko, czy
istnieje moze lobby nakrgcajace taka koniunkturg? Czy kto$ si¢ zalapal na jazde 1 dba o to,
zeby jecha¢ dalej? Kto za$ nie lapsnat si¢ na Euro-ochroneg, dziarsko przystapit do ochrony
lokalnej: winniczka (przed Francuzami zapewne). Znowu, niektorzy sa tu bez grzechu: robigc
ocen¢ populacji na danym terenie czasem kto$ trafi na problem do przedyskutowania czy
bajke do opowiedzenia. Ale czasem kto§ po prostu oceni populacje i, przepraszam za
bezposrednios¢, co z tego? Ano to, ze musi z tego zrobi¢ publikacje 1 gdzie$ ja upchnac.
Pewnie, zainwestowat czas w inwentaryzacj¢, bo wziat kase¢ od konserwatora przyrody. A jak
zainwestowat czas, to juz go nie miat na robienie normalnych badan (za ktére kasy nie
dostawal, a tylko uczelniang pensyjke), a tu publikacje trzeba mie¢!

A ja tu bede teraz o zaniku tematow oryginalnych. Dawno temu zasiadalam w jednej z
komisji KBN. W tejze komisji ktocacy si¢ ze mng i zarozumialy kolega uzyt sformutowania
,jestesmy powotani do sterowania naukg polskg” (miat chlopak tupet, nie? Ja tam si¢ nie
staralam niczym sterowac, naiwnie wierzytam, ze dobre pomysty nalezy finansowaé a zte
niekoniecznie). Gorzej, juz nie ten kolega, ale inni, przeczytawszy fantastyczny projekt ze
Swietnymi recenzjami, mawiali ,,ale nie wiadomo, co z tego wyjdzie”. Przepraszam, ale jak
Darwin wsiadal na Beagle’a, to wiedzial ,,co z tego wyjdzie?

Zmierzam do tego, ze zamiast tematow oryginalnych pojawiaja si¢ ,,plagi” zalezne gldéwnie
od finansowania. A — przy zalozeniu istnienia lobby — finansowanie z kolei zalezy od ,,plag”.

Jak w takim razie ma wyglada¢ polityka Folia (a takze kazdego innego czasopisma)? Sa dwie
rzeczy: polityka autora i polityka czasopisma. Polityka autora jest oczywista: to, co wyptodzit,
chce opublikowa¢ za jak najwigcej punktow. Polityka czasopisma to wylawianie jak
najlepszych prac, tj. takich, ktére beda najwyzej cytowane. Fajnie, tylko jest to polityka
zniech¢cajaca osoby poczatkujace (a przeciez nawet debiutant moze by¢ $wietny) i osoby
bardzo doswiadczone — emerytow, ktdorym juz na punktach nie zalezy, a nie chce im si¢
uzera¢ z redakcja 1 recenzentami, a takze amatordéw, ktdrzy punkty maja w nosie, bo s3g na
przyktad ksiggowymi. Zniechgca takze osoby, ktore [jeszcze] nie zarazily si¢ plaga. ..

Wydaje mi si¢, ze do tej pory jako$ utrzymujemy rownowage i zdrowy rozsadek, ale co za
chwile, za pig¢ lat, za dziesigc?

BARDZO STARY REDAKTOR



KACIK DYDAKTYCZNY (I NIE TYLKO)

Mam w tym semestrze nowy wyklad. Fauna Migczakéw Polski. Pierwszy raz si¢ znalezli
chetni, no to bedzie. Oczywiscie musze go przygotowac. No to przygotowuje, i co mnie
przerazito, to nieaktualno$¢ informacji. Otéz oprécz wodnych migczakéw (autorstwa

Andrzeja i Brydzi, patrz poprzedni élimakurier) nie ma nic naprawdg¢ aktualnego. Jasne, nie
mozna mie¢ pretensji do autorow publikacji sprzed kilku czy kilkunastu, a czasem
kilkudziesieciu lat, w koncu nie co dzien produkuje si¢ uaktualnione wydanie klucza albo
katalogu. Co mamy oprocz ww. wodnych migczakoéw (2016)? Klucz URBANSKIEGO (1957),
Klucz WIKTORA (2004), Katalog RIEDLA (1988), ewentualnie Arionacea RIEDLA & WIKTORA
(1974), i dwie bodajze Fauny Stodkowodne Polski (PIECHOCKI $limaki 1979, PIECHOCKI &
DYDUCH-FALNIOWSKA malze 1993). Jezeli chce poda¢ studentom aktualny skiad
biogeograficzny 1 ekologiczny migczakow Polski, to musze¢ dane uaktualnia¢ na podstawie
szczegdtowych publikacji. To jest oczywiscie mdj psi obowigzek jako wyktadowcy 1 po to
jest wyklad. Rodzi si¢ refleksja: jak szybko ostatnio zmienia si¢ zard6wno fauna (chocby stada
gatunkow obcych, ktorych jeszcze niedawno u nas nie bylo) jak 1 poglady na owa faune
(Arion lusitanicus/vulgaris, kompleks Arion subfuscus, dwa gatunki Monacha zamiast
jednego). Dzieje si¢ tak wskutek tego, ze ostatnio cztowiek wrecz opetanczo wszystko wozi 1
tym handluje, oferujgc autostop ré6znym zwierzetom. ROwnocze$nie rozwijaja si¢ nowe
techniki badawcze, gtdéwnie molekularne, i1 nagle to, co myslelismy, ze mamy, okazuje si¢
zupelie czym innym. Jasne, nie da si¢ co dwa lata uaktualnia¢ opublikowanego w wersji
drukowanej klucza czy katalogu. Ale chyba mozna uaktualnia¢ to, co w komputerze. No to si¢
ucieszylam, ze przynajmniej informacje o gatunkach inwazyjnych 1 zagrozonych beda
aktualne. Wlaztam do komputera, a tu g.... z parmezanem, jak mawia moj Byly Szef. Dam
tylko przyktady. W ksiedze gatunkéw inwazyjnych duzy obcy Arion to nadal lusitanicus (a
nie vulgaris), z garstkg znaczkéw na poludniowym-wschodzie Polski. Sinanodonta woodiana,
ktorg mamy juz prawie wszedzie, na mapce wyglada rownie kiepsko (3 stanowiska). W
Czerwonej Ksigdze nie ma gatunku, ktéry podano z Polski juz w 2005 roku i nad ktérym
trzgsie sie cala Europa: Vertigo geyeri. Hej kochani, moze by to jako$ uaktualnia¢? A jak to
bedzie za 10 lat? Albo za 50? To nie jest ,,Quo vadis” albo ,,Pan Tadeusz”, ktore, raz
wyprodukowane, zostang takie same na zawsze, bo podobno sg ponadczasowe!

Ciagg Dalszy. To pisze nieco poOzniej, bo wiasnie juz jest ten semestr. No i wyklady
przygotowalam, a ile miatam przy tym frajdy! Powiedzcie, mieliScie kiedy$ okazje wyktadac
przez 15 godzin o faunie migczakdéw Polski, jeszcze w dodatku wiedzac, ze Wasi mlodsi
koledzy zrobig rownolegle 15 godzin $wietnych ¢wiczen? Na wszelki wypadek Wam
powiem, jak zrobitam (a prezentacje wyktadowe sa dost¢gpne u mnie, jakby kto chciat). Otoz
zrobitam [1] geneze fauny migczakow Polski (zapis kopalny, histori¢ przed- i polodowcowsa
itd.), [2] jej charakterystyke (aspekt systematyczny, biogeograficzny, ekologiczny i jaki tylko
chcecie), [3] metody zbioru i konserwacji (to gdyby kto$ chciat co$ ztapaé¢ i mie¢ w kolekcji
albo do celow naukowych), [4] przeglad fauny, tj. rodziny i rodzaje z ciekawostkami, a
najliczniejsze takze z ich siedliskami, obyczajami rozrodczymi i pokarmowymi, [5] gatunki
rzadkie i zagrozone, wraz z czynnikami zagrozenia i metodami ochrony, [6] gatunki obce
wraz z tym, co mogg narozrabia¢ u nas, oraz [7] interakcje naszych migeczakow ze wszystkim
dookota, z cztowiekiem wiacznie. Bede sie tu chwali¢ wlasnie, cho¢ to podobno brzydko.
Kiedy przyszli studenci na pierwszy wyklad, w sali juz zgasitam $§wiatlo, a na ekranie byt
pierwszy slide. Jeden chlopak zapytat ,,Przepraszam, a gdzie tu sprawdzaja bilety?” Wole taki
komplement, niz jawne podlizywanie.
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